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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
COMARCA DE UMUARAMA

Autos: 0054207-93.2021.8.16.0000
Autor: Ministério PUblico do Estado do Parana
Acusado: Celso Luiz Pozzobom

DECISAO

1. Relatério

Trata-se de denuncia oferecida pelo Ministério PUblico do Estado do Parana, ao
mov. 14.1, em face de Celso Luiz Pozzobom, pela pratica dos crimes tipificados no art.
2°, caput, c/c 8 3° e § 4°, inciso I, da Lei n® 12.850/2013 (1° fato - organizacao criminosa
agravada e majorada); art. 317, caput, c/c o art. 29 e art. 327, todos do Codigo Penal
(2° fato e 4° fato - corrupcao passiva), art. 1°, caput, c/c o § 4°, da Lei n°® 9.613/98 (3°

fato e 5° fato - lavagem de dinheiro majorada), todos em concurso material.

A principio, os autos tramitaram na 2% Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado do Parana, haja vista que, a época, o denunciado exercia a funcao de Prefeito
do Municipio de Umuarama/PR, o que lhe conferia prerrogativa de foro, razao pela qual,
ao mov. 19.1, o Douto Desembargador Relator determinou o registro da denlncia e, nos
termos do art. 4°, §1° da Lei n° 8.038/90 c/c art. 1° da Lei n° 8.658/93, determinou a
notificacdao do réu para a apresentacao de resposta.

Os defensores do acusado foram habilitados nos autos, conforme consta dos
movs. 25 e 27.

Em seguida, determinou-se o levantamento do sigilo dos autos (mov. 32.1), o
que foi cumprido ao mov. 33.

Aos movs. 38.2/38.7 e 38.12 foram juntadas as certidoes de antecedentes do
réu e aos movs. 38.8/38.11 foram juntados os documentos apresentados pela Camara

Municipal, a fim de comprovar o periodo de exercicio do mandato de Prefeito do acusado.
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O Douto Desembargador Relator Laertes Ferreira Gomes, considerando ter sido
vencido nos julgamentos anteriores perante o 6rgao colegiado em demandas conexas no
ambito da “Operacao Metastase”, proferiu decisao ao mov. 44.1 por meio da qual
acolheu o pedido realizado pela defesa do acusado (mov. 39.1) e redistribuiu os autos ao
Desembargador Mario Helton Jorge, que havia lavrado o voto vencedor nos referidos

autos conexos.

O réu foi notificado, no dia 28/10/2021, para apresentar resposta, conforme

consta da certidao ao mov. 55.2.

Defesa Preliminar apresentada ao mov. 60.1, por meio da qual, em sintese, o
acusado pugnou pela: a) conversao do feito em diligéncia, a fim de promover a
habilitacao de seus defensores nos autos de n° 0003436-14.2020.8.16.0173 e 0006014-
13.2021.8.16.0173, e o encaminhamento das midias contendo os dialogos resultantes das
investigacoes e quebras de dados telematicos ao Tribunal; b) nulidade da interceptacao
telefonica determinada em face dos primeiros alvos na “Operacao Metastase” e, por
derivacao, de todas as decisdes de prorrogacao, ante a auséncia de fundamentacao; c)
nulidade das interceptacoes telefonicas a partir da 5* quinzena das medidas, por violacao
ao juiz natural com a investigacao de Prefeito Municipal conduzida em primeiro grau de
jurisdicao; d) Nulidade decorrente da utilizacao de procedimento nao previsto em lei
com a determinacao de bloqueio de sinal de internet de aparelhos celulares, visando
impossibilitar a utilizacao de Whatsapp; e) por fim, pediu o desentranhamento das provas
ilicitas, com a consequente rejeicao da denlncia por auséncia de justa causa.

A Procuradoria-Geral de Justica se manifestou, ao mov. 65.1, pelo direito do
acusado de acesso aos autos das medidas cautelares, razao pela qual pediu que fosse
deferido prazo para a obtencao de acesso e complementacao da defesa pelo réu. Ainda,
quanto as nulidades alegadas, refutou todas as teses, por ter sido devidamente
fundamentada a decisao que deferiu as medidas e por nao ter sido dito pela defesa qual
outra medida seria apta a suprir a interceptacao telefonica. Além disso, quanto a tese
de violacao ao juiz natural, narrou que inicialmente havia apenas presuncao de

envolvimento da autoridade e mera mencao ao seu nome, sem contextualizacao da
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medida, tendo sido os autos remetidos ao Tribunal no momento em que se identificou a
participacao do Prefeito nos delitos e, por fim, narrou que o poder geral de cautela
permite ao juiz deferir medidas cautelares atipicas, inclusive o bloqueio de dados moveis

do celular.

Conforme consta do mov. 68.1, o douto Desembargador Relator determinou a
Secdo da 22 Camara Criminal do TJPR para que, em nao sendo possivel por outro meio,
expedisse Carta de Ordem ao juizo da 1* Vara Criminal de Umuarama, a fim de que
procedesse a habilitacdo dos procuradores do denunciado nos autos n° 0003436-
14.2020.8.16.0173 e n° 0006014-13.2021.8.16.0173, bem como para que fossem
remetidas ao Tribunal as midias com o conteldo das interceptacoes telefonicas, além de
ter concedido aos procuradores do denunciado acesso as midias contendo os audios das
interceptacoes telefonicas autorizadas nos autos n° 0049385-95.2020.8.16.0000.

Certificada a habilitacdo dos procuradores do réu nos autos n° 0003436-
14.2020.8.16.0173 (mov. 71.3).

Ao mov. 80.1, a defesa do acusado informou que as diligéncias determinadas
nao haviam sido integralmente cumpridas, porque ainda nao havia lhe sido concedido
acesso aos autos n° 0006014-13.2021.8.16.0173 e nao havia sido certificado nos autos se
as midias contendo as interceptacdes telefonicas ja se encontravam disponiveis na

Secretaria para obtencao de copias.

Em razao disso, ao mov. 85.1, o douto Desembargador Relator determinou a
Secdo da 2* Camara Criminal do TJPR que certificasse se as midias contendo os audios
das interceptacoes telefonicas ja se encontravam disponiveis na Secretaria e, ainda, que
expedisse nova carta de ordem ao Juizo da 12 Vara Criminal, a fim de que habilitasse os
procuradores do denunciado nos autos n° 0006014-13.2021.8.16.0173.

Ao mov. 86.1 certificou-se a disponibilidade das midias e expediu-se a carta de
ordem ao mov. 88.1, tendo, em resposta, sido certificada a habilitacao do réu nos autos
de n° 0006014-13.2021.8.16.0173 pela 1? Vara Criminal da Comarca de Umuarama/PR,

conforme consta do mov. 89.2.
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Assim, ao mov. 94.1 o acusado complementou sua defesa preliminar, alegando,
em sintese, que: a) persiste a necessidade de disponibilizacdo a defesa das midias
contendo os dialogos resultantes das interceptacdes telefonicas e quebras de dados; b)
a decisao de deferimento do compartilhamento de provas proferida pelo Juizo da 12 Vara
Criminal da Comarca de Umuarama/PR no mov. 13.1 dos autos n° 0006014-
13.2021.8.16.0173 reforca a nulidade absoluta das investigacdes autorizadas em primeiro
grau, violando a prerrogativa de foro que possui como Prefeito; c) se comprovou que
também houve investigacdo do réu pelo primeiro grau de jurisdicao apos o
desmembramento dos autos pelo Tribunal de Justica em relacdao aos agentes nao
detentores da prerrogativa de foro. Por fim, reiterou as alegacdes apresentadas

anteriormente na defesa prévia.

Em seguida, conforme consta do mov. 99.1, o Douto Desembargador Relator
Mario Helton Jorge proferiu decisao declarando a incompeténcia do Tribunal de Justica
para continuar processando o réu, considerando ter ocorrido a cassacao do seu mandato
de Prefeito pela Camara Municipal, nos termos do Decreto Legislativo n° 01/2022 de 22
e 23 de janeiro de 2022, razao pela qual, ante a perda da prerrogativa de foro,
determinou-se a remessa dos autos ao Juizo Criminal da Comarca de Umuarama.

Redistribuidos os autos a 1 Vara de Umuarama/PR (mov. 111.1), o Ministério
Publico se manifestou, ao mov. 124.1, em relacdao a complementacao da defesa prévia,
no sentido de que: a) quanto ao pedido de acesso as midias contendo os dialogos
registrados nas interceptacoes telefonicas, houve a perda do objeto, porque a defesa
esta habilitada em todos os processos cautelares; b) nao houve violacao ao juiz natural,
porque a competéncia originaria do Tribunal so se estabelece a partir da existéncia de
indicios concretos de autoria da autoridade com foro por prerrogativa de funcao e nao
houve investigacao do prefeito pelo juizo de primeira instancia apoés o desmembramento
do feito, porque ele ndo constou como alvo dos pedidos de inclusao e prorrogacao das
interceptacoes telefonicas deferidas por este Juizo em nenhum momento. Pugnou, por

fim, pelo recebimento da denulncia e pela designacao de audiéncia.

Vieram os autos conclusos. Decido.
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2. Fundamentacao

Inicialmente, firma-se a competéncia e reconhece-se a conexao, na forma do
artigo 76, incisos | e lll, c/c artigo 78, inciso I, alinea “c”, ambos do Cédigo de Processo

Penal.

Passa-se, portanto, a analise das teses apresentadas pela defesa.

2.1. Pedido de encaminhamento das midias contendo os dialogos resultantes
das interceptacdes telefénicas e quebras de sigilo dos dados ao Tribunal, com a
posterior disponibilizacdo a defesa.

No tocante ao pedido de encaminhamento das midias ao Tribunal de Justica,
observa-se ter ocorrido a perda do objeto, porque os autos em face do acusado nao mais
se encontram tramitando em segundo grau de jurisdicao, tendo sido remetidos a este
Juizo, no dia 11 de julho de 2022, em decorréncia de decisdo da 2* Camara Criminal do

TJPR, que reconheceu a sua incompeténcia para processar e julgar o réu.

Ademais, os defensores do denunciado foram habilitados nos autos de n°
0003436-14.2020.8.16.0173 e 0006014-13.2021.8.16.0173, nos dias 23/02/2022 e
12/05/2022, respectivamente (movs. 71.3 e 89.2 destes autos), além de ja se
encontrarem igualmente habilitados nos autos de n° 0049385-95.2020.8.16.0000 e,
portanto, possuem acesso a integra das midias referentes as cautelares, as quais estao a

disposicao das partes na Secretaria desta Vara Criminal.

Nesse sentido, entende o Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parana:

REVISAO CRIMINAL. CRIMES DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS, TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES, porte ilegal de arma de fogo de
uso restrito e lavagem de dinheiro. PEDIDO DE NULIDADE DA INTERCEPTACAO
TELEFONICA. ARGUICAO DE CARENCIA DA TRANSCRICAO INTEGRAL DOS
DIALOGOS GRAVADOS DURANTE QUEBRA DE SIGILO TELEFONICO. AUSENCIA DE
IRREGULARIDADE. DEGRAVACAO INTEGRAL DISPENSAVEL. PRECEDENTES DO STF
E STJ. ALEGACAO DE FALTA DE ACESSO A INTEGRALIDADE DOS DIALOGOS
INTERCEPTADOS. NAO CONSTATACAO. DVD CONTENDO OS AUDIOS
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ARQUIVADOS NA SECRETARIA DA VARA CRIMINAL. DEFESA QUE DEIXOU DE
REQUERER O ACESSO A MIDIA QUE CONTEM A GRAVACAO. INEXISTENCIA DE
NULIDADE. PEDIDO DE ABSOLVICAO. MENCAO DE AUSENCIA DE PROVAS DE
AUTORIA. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. REVISAO CRIMINAL JULGADA
IMPROCEDENTE.(TJPR - 59 C.Criminal - 0035570-60.2022.8.16.0000 - Campo

Largo - Rel.: JUIZ DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU HUMBERTO
GONCALVES BRITO - J. 03.10.2022)

Dessa forma, reconheco por prejudicados os pedidos de encaminhamento das
midias referentes as cautelares ao Tribunal de Justica e de disponibilizacdo de acesso a

defesa, ante a perda do objeto.

2.2 Da alegada nulidade na medida de interceptacdao em face dos primeiros
alvos da “Operacao Metastase” e nulidade, por derivacdo, de todas as decisdes de
prorrogac¢ao, ante a falta de fundamentagao.

Quanto a alegada auséncia de fundamentacao na decisao que deferiu a primeira
medida de interceptacao telefénica no ambito da “Operacao Metastase”, ndo assiste
razao a defesa.

Isso porque, conforme se observa do mov. 1.11 (paginas 20/26) dos autos n°
0049385-95.2020.8.16.0000 em apenso, a autorizacao judicial para que fossem
efetivadas as interceptacoes telefonicas foi resultado de minuciosa investigacao

ministerial.

Com base no procedimento investigatorio apresentado em Juizo, a decisao
descreveu de forma individualizada a conduta de cada um dos alvos da medida, o que
demonstrou, de forma concreta, os indicios gravosos de autoria e participacao nos delitos
de organizacao criminosa, apropriacao indébita e peculato, crimes punidos com pena de
reclusao.

Ademais, houve a especificacao dos motivos e da imprescindibilidade da
medida, por serem os delitos praticados na clandestinidade e sem testemunhas, de modo

que nao se chegaria a autoria dos delitos de outra maneira.
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Cumpre ressaltar que havia fortes indicios de tratar-se de um grupo criminoso

articulado, o que, haja vista a complexidade das investigacoes, resultou em sucessivas
prorrogacoes das medidas de interceptacoes telefonicas, por meio de decisoes

igualmente fundamentadas.

Ainda, assiste razao ao Ministério PUblico em alegar que seria 6nus da defesa,

ao alegar a violacao dos requisitos legais para a interceptacao telefonica, demonstrar
que, a época em que foram deferidas as medidas, existiam meios investigativos

alternativos aptos a elucidar os fatos, o que, no caso, nao se demonstrou.

Nesse sentido, entende o Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO LIMINAR.
CONCUSSAO, CORRUPCAOQ PASSIVA E ASSOCIACAO CRIMINOSA. IMPETRACAO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.
INTERCEPTACOES TELEFONICAS. EXISTENCIA DE INDICIOS RAZOAVEIS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVAS. INOCORRENCIA DE OFENSA AO CARATER
SUBSIDIARIO DA MEDIDA. REQUERIMENTOS MINISTERIAIS E DECISOES JUDICIAIS
FUNDAMENTADAS. COACAO ILEGAL NAO CONFIGURADA. 1. A via eleita revela-
se inadequada para a insurgéncia contra o ato apontado como coator, pois o
ordenamento juridico prevé recurso especifico para tal fim, circunstdncia que
impede o seu formal conhecimento. 2. O sigilo das comunicacées telefbnicas é
garantido no inciso XII do artigo 5° da Constituicdo Federal, e para que haja o
seu afastamento exige-se ordem judicial que, também por determinacdo
constitucional, precisa ser fundamentada (artigo 93, inciso IX, da Carta
Magna). 3. De acordo com o artigo 2°, inciso I, da Lei 9.296/ 1996, ndo serd
admitida a interceptacdo telefénica quando ndo houver indicios razodveis da
autoria ou participacdo em infracdo penal. 4. No caso dos autos, constata-se
que a interceptacdo telefénica foi justificada em razdo da suspeita da prdtica
de graves infracées penais pelos investigados, tendo sido prolongada no tempo
em razdo do contetdo das conversas monitoradas, que indicaram a existéncia
de uma complexa e extensa organizacdo criminosa composta por policiais
militares e responsdvel pradtica de extorsées qualificadas na regido. 5. Na fase
investigativa ndo se exige que a autoridade policial ou o juiz
individualizem a conduta de cada suspeito, ou mesmo justifiquem a
necessidade de interceptacdo de cada um dos terminais telefonicos ou
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enderecos eletronicos monitorados, bastando que demonstrem,
suficientemente, a existéncia de indicios de que delitos estejam sendo
cometidos, e que a medida invasiva é indispensdvel para a obteng¢do das
provas necessdrias para a sua elucidacdo, exatamente como ocorreu na
espécie. 6. E 6nus da defesa, quando alega violacdo ao disposto no artigo
2°, inciso Il, da Lei 9.296/1996, demonstrar que existiam, de fato, meios
investigativos alternativos as autoridades para a elucidacdo dos fatos a
época na qual a medida invasiva foi requerida, sob pena de a utilizacdo da
interceptacdo telefonica se tornar absolutamente inviavel. 7. Na hipétese
em apreco, além de terem sido adotados outros meios de investigacdo, que néo
se revelaram suficientes para o deslinde da questé@o, o 6rgdo responsdvel pelas
apuracoées apresentou justificativas plausiveis para a excepcional utilizac@o da
interceptacdo telefénica, argumento que foi acolhido pela autoridade
judicidria que o reputou idéneo, inexistindo, assim, qualquer ilegalidade no
deferimento da quebra do sigilo telefénico, até mesmo porque olvidou-se a
defesa em trazer aos autos elementos de informacdo que indiquem o
acodamento da medida. ILICITUDE DO RELATORIO TECNICO PRODUZIDO PELA
SECRETARIA DE SEGURANCA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA. MATERIA NAO
ANALISADA NO ACORDAO IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 1. A
apontada ilicitude do relatorio técnico produzido pela Secretaria de Seguranca
Publica do Estado do Ceard ndo foi alvo de deliberacdo pela autoridade
impetrada no aresto impugnado, circunstdncia que impede qualquer
manifestacdo deste Sodalicio sobre o tdpico, sob pena de se configurar a
prestacdo jurisdicional em indevida supressd@o de instdncia. Precedentes. 2.
Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n. 533.348/CE, relator Ministro
Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado em 1/10/2019, DJe de 10/10/2019.)

Ante o exposto, rejeito a tese preliminar de nulidade da medida de

interceptacao determinada no mov. 11.1 dos autos de n° 0003436-14.2020.8.16.0173,
tendo em vista que a fundamentacao apresentada é suficiente para demonstrar a
presenca dos requisitos previstos nos artigos 2° e 4° da Lei 9.296/96 e, portanto, é licita

a sua utilizacao como meio de prova.
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2.3 Da alegada nulidade das interceptacdes telefonicas a partir da 6
quinzena das medidas, por violacdo ao juiz natural com a investigacdo de Prefeito

Municipal conduzida em primeiro grau de jurisdicao.

De igual modo, nao assiste razao a defesa em alegar que o Prefeito estava sendo
investigado em primeiro grau de jurisdicao, porque, ao analisar os relatorios de
interceptacao telefonica juntados aos autos, observa-se que, na verdade, durante a 62,
7%, 8% e 9% quinzenas de interceptacao e igualmente durante as Ultimas interceptacoes
ocorridas ap6s o desmembramento do feito, o que ocorreu foram apenas meras mencoes

ao nome do réu nos dialogos captados.

Cumpre ressaltar que inicialmente nao era possivel contextualizar o
envolvimento do acusado em infracdes penais especificas no grupo criminoso, nao
havendo indicios concretos de sua atuacao, o que se verificou apenas apods a 9* quinzena
de interceptacao, ocasiao em que os autos foram devidamente remetidos ao Tribunal de

Justica, sem qualquer violacao a prerrogativa de foro.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica entende que o foro de
prerrogativa nao se justifica com a simples mencao ao nome da autoridade, sendo
necessaria a existéncia de indicios concretos do envolvimento do agente:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. WRIT NAO CONHECIDO. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE.
COMPETENCIA. FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO. LEGALIDADE DE ATOS
DECISORIOS. 1. E inadmissivel a impetracdo de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, salvo se comprovada manifesta ilegalidade. 2. Nao ha nulidade nos atos
decisorios proferidos por juiz competente que, ao tomar conhecimento da
participacdo de detentor de foro por prerrogativa de fungdo nos delitos
investigados, remete os autos ao tribunal de justica. 3. A superveniente alteracdo
da competéncia em razdo de foro por prerrogativa de fun¢do ndo invalida os atos
praticados no processo por juiz competente antes de tal modifica¢do, sob pena
de violacdo do principio tempus regit actum. 4. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 573.090/PR, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quinta Turma,
julgado em 18/5/2021, DJe de 21/5/2021.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES
CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA. ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRINCIPIO DA
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COLEGIALIDADE. VIOLACAO. INEXISTENCIA. FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO.
NULIDADE. TEORIA DO JUIZO APARENTE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A prolacdo de decisdo
unipessoal pelo Ministro Relator ndo representa violacdo do principio da
colegialidade, pois estd autorizada pelo art. 34, inciso XX, do Regimento Interno desta
Corte em entendimento consolidado pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica por meio do enunciado n. 568 de sua Sumula. 2. A alegacéo de nulidade dos
atos de investigacdo que antecederam a denuncia apresentada pelo Ministério Publico
estadual em razdo da suposta prdtica dos crimes listados no relatorio se sustenta na
presenca, no rol de acusados, de pessoa detentora de foro por prerrogativa de funcéo.
Entretanto, foram tomadas as providéncias necessdrias para a preservacdo da
prerrogativa do Prefeito municipal, de modo que ndo hd nulidade a ser sanada nesta
via. 3. Prevalece no Superior Tribunal de Justica que a simples men¢do do nome
de autoridades, em conversas captadas mediante interceptacdo telefénica, ndo
tem o conddo de firmar a competéncia por prerrogativa de foro, ou de anular os
atos praticados pela autoridade aparentemente competente. 4. Agravo regimental
improvido. (AgRg no RHC n. 123.846/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 19/5/2020, DJe de 27/5/2020.)

Além disso, nao assiste razao ao réu em afirmar que a decisao de
compartilhamento de provas proferida em primeiro grau nos autos de n° 0006014-
13.2021.8.16.0173 (mov. 13.1), ao afirmar que “hd fundados indicios de que o Prefeito
CELSO LUIZ POZZOBOM, em tese, participe da organizac@o criminosa instalada no Gmbito

da Administracdo Publica local”, corrobora a alegada tese de violacao ao juiz natural.

Isso porque o processo cautelar ja havia sido declinado ao Tribunal de Justica
no dia 20/08/2020, em razao do foro por prerrogativa de funcao, e a referida decisao foi
proferida posteriormente, no dia 27/05/2021, ocasiao em que as investigacdes, no
ambito do Tribunal, ja estavam avancadas e, de fato, demonstravam indicios
concretos em relacao ao denunciado, o que apenas citou-se na decisao judicial a fim de
deferir o compartilhamento das provas de autos conexos com a Subprocuradoria-Geral

de Justica.

Assim, REJEITO a tese preliminar de nulidade das interceptacdes telefonicas,

por nao ter havido violacao ao juiz natural.
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2.4. Da alegada nulidade na utilizacao de procedimento nao previsto em lei
com a determinacao de bloqueio de sinal de internet de aparelhos celulares, visando

impossibilitar utilizacao de Whatsapp.

No que se refere ao bloqueio de dados méveis do celular do réu, a interpretacao
da norma do art. 5° inciso Xll, da Constituicao Federal, demonstra ser valida a prova

colhida a partir da medida atipica.

Isso porque, se determinados direitos constitucionalmente previstos, como o
sigilo das comunicacdes telefonicas, podem ser relativizados mediante ordem judicial,
nao ha como sustentar que a mera conexao a internet figure como direito absoluto,
impassivel de restricao.

Além disso, nao vigora no campo penal um sistema rigido de taxatividade dos
meios de obtencao de prova, sendo igualmente admitidos aqueles nao disciplinados em

lei, desde que sejam observadas a razoabilidade e a proporcionalidade da medida.

No caso, por meio da fundamentacdao da decisao proferida pelo Douto
Desembargador Relator que, no ambito do segundo grau de jurisdicdo, concedeu o
pedido de bloqueio de dados moveis do celular do denunciado, demonstrou-se
a gravidade em concreto do complexo esquema criminoso, em razao da magnitude e das
circunstancias dos diversos ilicitos investigados, sobretudo pelo modus operandi da
organizacdo criminosa e pelos altos valores desviados da saude publica do Municipio de

Umuarama/PR.

Ante a auséncia de previsao legal, incidiu, na hipotese, o artigo 297 do Cédigo
de Processo Civil, com aplicacdo subsidiaria viabilizada pelo artigo 3° do Codigo de
Processo Penal, a revelar o poder geral de cautela, a fim de evitar a ocorréncia de dano
irreparavel ante a insuficiéncia de outras providéncias.

Cumpre esclarecer que, conforme reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal,
na ADPF 444/DF, a restricao imposta ao poder geral de cautela no processo penal diz

respeito apenas as cautelares pessoais que de alguma forma restrinjam o direito de ir e
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vir da pessoa, 0 que nao se aplica ao caso, motivo pelo qual REJEITO a tese preliminar

de nulidade da medida atipica.

3. Deliberagdes finais

Ante o exposto, rejeitadas todas as preliminares invocadas, verifica-se, da peca
acusatoria, que estao presentes as elementares do artigo 41, e ausentes as circunstancias
do artigo 395, ambos do Cddigo de Processo Penal, porquanto apresenta a exposicao dos
fatos criminosos com todas as suas circunstancias, traz a qualificacao do denunciado,
classificacdo dos crimes e contém rol de testemunhas, de modo a possibilitar o exercicio
da ampla defesa e contraditério, bem como apresenta as condicdes da acao e os

pressupostos processuais. Assim, RECEBO A DENUNCIA ofertada.

Quanto ao mais, consigno que inicialmente foi aplicado o rito especial das Leis
8.038/90 e 8.658/93 (art. 1°) ao processo e, em razao disso, o réu nao apresentou rol de
testemunhas, tampouco requereu provas por meio de sua defesa prévia, até porque a
Lei 8.038/90 nao preve tal ato.

Destarte, para compatibilizar os procedimentos e garantir o exercicio da ampla
defesa, determino que seja o acusado citado para, no prazo de cinco dias, apresentar
defesa prévia com o respectivo rol de testemunhas, se for de seu interesse, em
analogia aos arts. 7° e 8° da Lei 8.038/90.

Cumpre ressaltar que, em razao da perda da prerrogativa de funcao, passa-se

a adotar o procedimento comum ordinario (art. 394, |, do CPP).

Com a resposta, voltem para designacao de audiéncia de instrucao.
Ciéncia ao Ministério Publico e a defesa.
Intimacoes e diligéncias necessarias.

Umuarama, nesta data.

Patricia Reinert Lang

Juiza Substituta

KU
QTD TJPR Autos n° 0054207-93.2021.8.16.0000

12

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PIS2C SD64C 5N3MY NUEDA




